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Vorwort

Aus gewil3 Uberzeugenden Grinden — Klugheit muf3 erst recht ,davor” regieren, wo
.dahinter ein kluger Kopf steckt”, geduckt vielleicht auch nur opportunistisch vor dem
Zeitgeist - liel3 die F.A.Z. meinen Leserbrief vom 01.11.2004 unabgedruckt, der
sich mit der Buchrezension zur Biographie von Arthur Koestler befal3te; zwischen-
zeitlich ist er zu einer kritischen Darstellung von Sein und Schein im Zusammenleben
von zwei Volkern bzw. Religionen geworden. So steht also ein Leserbrief als Auslo-
ser am Anfang der Abhandlung, die im Laufe der Zeit einen Umfang angenommen

hat, der zu Anfang nicht absehbar war.

Die jungste Ausstellung im Historischen Museum der Pfalz ,Europas Juden im Mittel-
alter” hat dazu mit ihrer Mogelpackung und ihrem Etikettenschwindel ihr gerittelt
Mald beigetragen. Mittlerweile wird sie im Deutschen Historischen Museum in Berlin
original unzéhligen Berlinern und Touristen gezeigt, die es auch fur bare Minze

nehmen (missen).

Die nachstehende Abhandlung kommt zu erstaunlichen Feststellungen, die selbst
den Verfasser Uberraschten; denn wer glaubt schon, daf3 soviel Flunkerei unter den
Historikern herrscht und dem gemeinen Volk verkauft wird. Es ist erstaunlich, wie
eine wissenschatftlich Gberholte These nicht blo3 weiterverbreitet, sondern auch
Schritt fir Schritt angereichert weiterverbreitet wird. Sichtliche Wahrheiten wurden

daher ,festgehammert”, weil sie immerwieder angefeindet werden.

Andere widersprechen hingegen deutlich gelaufigen Ansichten und Lehren. Das gilt

vor allem fur die Haupthese, die der Dreh- und Angelpunkt jadischer Argumentation



fur die Herkunft des eigenen Volkes bis heute ist. Man kann sehen, dal eine als ge-
sichert ausgegebene Erkenntnis in Wahrheit unhaltbar ist und dennoch nicht in die
Rumpelkammer der Geschichtswissenschaft verbannt wird, wo sie hingehért. Heuti-
ge Historiker machen vielfach um einschléagige Fragen einen grof3en Bogen, sei es
daf} sie es nicht besser wissen, sei es dal3 sie es nicht besser wissen wollen, sei es
daf} sie es besser wissen, aber nicht besser wissen wollen; alle drei ,Wissenenden*
in dieser Abstufung wohl zahlenmaflig fallend, was die Sache aber keineswegs er-
traglicher macht. Denn die Nichtwissenden wie die Halbwissenden sehen sich oft als
,Opfer* von schon einmal gehdrten ,Gertichten und reagieren ebenso allergisch
emotional wie die ,Besserwisser”, die in political correctness erstarren. Sie wittern
Antisemitismus, denn ,das ist ja alles langst widerlegt®; kurzum: jeder Historiker oh-
ne Scheuklappen lauft Gefahr, als Antisemit abgestempelt zu werden. Dal3 eine be-
merkenswerte Zahl von Historikern langst wissenschatftlich belegt hat, wo die Wiege
der heutigen zahlenmaRig und wirtschaftlich maRRgeblichen Judenheit stand, wird
schlicht nicht zur Kenntnis genommen, schlankweg abgetan oder gar als romanhaf-
tes Elaborat verleumdet wie im Falle des judisch-ungarischen Intellektuellen Arthur
Koestler. Dal? es sich dabei — offensichtlich aus brennendem Interesse fiir die Wur-
zeln des eigenen Volkes — ganz uberwiegend um judische Geschichtswissenschaftler
handelt, die mit ,offenem Visier* sprechen, selbst das weckt keine Neugier und laf3t
keinen wissenschatftlichen Diskurs aufkommen. Dal wiederum andere Historiker —
und es sind deren nicht etwa nur einzelne - scheinbar den ,Faden” aufgreifen, macht
die Sache nur noch schlimmer. Denn deren Aussagen kommen aus ,gesichertem
Visier” und setzen sich mit mancher Frage in einer Weise auseinander, die nicht kl&-
rend wirkt, sondern Fehlvorstellungen beginstigt. Sie sind mit einer ,blumigen” Spra-
che garniert, die alles andeutet und doch nichts aussagt. Das klingt dann alles plau-

sibel, richtig ist es dennoch nicht.



In der vorliegenden Arbeit wurde (fast) ausschlief3lich auf Arbeiten judischer Histori-
ker zurlickgegriffen, auch mit vielen Zitaten, was zugleich als Schutzschild gegen
den wohlfeilen Vorwurf des Antisemitismus reichen muf3. Sollte jemand nur die un-

bedingt eigene geistige Leistung vermissen, so ware das zu verschmerzen.

Die Quellen sind innerhalb der Abhandlung an geeigneter Stelle genannt. Der Text

ist zur Nutzung im Internet gestaltet, was namentlich die Hervorhebungen angeht.

Worms am Rhein, den 13. Mai 2005



1. ,Ashkenas*” -
Die lappische Buchrezension zu Koestler’s Biographie
und ,Der dreizehnte Stamm*

Biographien haben es fiir gewohnlich in sich, sonst wirde sie auch keiner schreiben.
Lebensabschnittstrallereien gehéren nicht zu dieser Spezies. Weder Otto Krause
noch Lieschen Miiller bieten Lebensgeschichten, die Neugierden weckten und Be-
gierden deckten. Wenn die Literaturbeilage der F.A.Z. (05.10.2004) zur Frankfurter
Buchmesse ankindigt, ,,Christian Buckard hort Arthur Koestler ohne die Ohren eines
Schnifflers”, darf man auch ohne Vorkenntnisse hellhérig auf Friedrich Niewdhners
Besprechung ( ,Der Analytiker des Untergangs®, F.A.Z. vom 06.10.2004) der Biogra-
phie , Arthur Koestler, ein extremes Leben 1905 — 1983" werden.

Als Kominternagitprop und wie Willy Brand Journalist im Spanischen Burgerkrieg und
Freund von George Orwell durchschaute Koestler lange vor vielen anderen den stali-
nistischen Schreckensterror und sagte sich zu deren MifZfallen davon los, woftr Nie-
wohner eine Leseprobe gibt. Kein Wort verliert er dagegen Uber die nichtssagenden
Scheinapologien von Buckard zu Koestlers , Der dreizehnte Stamm*® unter Ver-
wendung schaler Stereotypen wie auch Uber fade Bemerkungen zu angeblichen
DNA-Studien zur ,Khasaren-Theorie* und den Ursprung der jiddischen Sprache.
Denn Koestler hat in diesem Buch zum Mif3fallen weiter judischer Kreise mit breiter
publizistischer Wirkung, was seinen zahlreichen Vorgangern mit ihren Veroffentli-
chungen zu diesem Thema nicht zu Gebote stand, den wirklichen Volkscharakter der
Ostjuden als den ,Ashkenasim®, den Bewohnern von ,Ashkenas” offengelegt.
Was sich dahinter tatsachlich oder vermeintlich verbirgt, ist Gegenstand dieser Ab-
handlung. Das ist der Dreh- und Angelpunkt judischer Herkunft flr Gber 90 % der
heutigen Juden und mindest in gleicher Hohe fir die Bevdlkerung des Staates Isra-
el. Wenn man heute von Juden spricht, so meint man automatisch den ,aschkenasi-
schen” Juden und denkt dabei an Namen wie Rothschild und Warburg, aber auch an
Wolfowitz und Perle.



2. ,Ashkenas” -
Die ungeheuerliche Anklage:
Der pogromgesteuerte Exodus dieses Volkes
Uber Jahrhunderte

Die ungeheuerliche judische Anklage lautet, die Deutschen (sic) hatten schon im Mit-
telalter Uber funf Jahrhunderte hinweg bis in die Zeit der Gegenreformation hinein die
Juden mit stdndigen Pogromen in den Exodus nach Osteuropa getrieben, also Ver-
folgungen und Massenvertreibungen, weswegen auch die Ostjuden ,, Ashkenasim*“
(d.h. ,deutsche” Juden) hiel3en nach dem angeblichen mittelalterlichen hebréaischen
Wort fur ,Deutschland” [siehe nachstehende Karte].
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Das Mittelalter lief grosso modo von 500 bis 1500, was schon erheblich zur Verne-
belung beitragt. Geht man dann wirklich a la Lederstrumpf auf Fahrtensuche nach
dem schillernden Begriff ,Ashkenasim®, merkt man sehr schnell, daf dazu mehr als
ein Winnetou verlangt wird. Die Fahrten sind so vielfaltig und von den ,Indianern® so
raffiniert gelegt, dal3 man sich immer wieder an der Nase herumgefuihrt und schnell in
einem Hinterhalt sieht. Dieser Begriff ist seiner Herkunft nach so vielfarbig wie der
Regenbogen und selbst der reicht nicht, wie man ein ums andere Mal feststellen
muf3. Mit einem Wort zum Ergebnis: Der Vorwurf ist mangels Grundlagen in der Ge-
schichte so unhaltbar wie er falsch und unverschamt ist.



3. ,Ashkenas* —
Die magische Glaskugel in diesem Spiel -
“Bunt ist alle Relativitat* frei nach Einstein

Der Begriff ,Ashkenas” [,Ashkenasim“ (Pl.) — ,Aschkenasen” (dtch.)] steht im Mittel-
punkt aller Uberlegungen in der judaohistorischen Literatur und damit auch in dieser
Abhandlung. Er ist ein in immer neuen Varianten der Begriindung auftretender Be-
griff und muf3 immerwieder Erstaunen hervorrufen. Zumeist wird er einfach in den
Raum gesetzt als sei seine Bedeutung das Selbstverstandlichste auf der Welt oder
mit anderen Worten: etwas Gottgegebenes. Der Begriff hat immer wieder etwas
Uberraschendes und erweckt letiztlich den Eindruck als blickte man in eine magische
Glaskugel. Man ist versucht, von einem Faszinosum zu sprechen, weil man immer-
wieder auf seine schillernde Spur gesetzt wird.

Wir wollen dem Begriff nachgehen und festzustellen suchen, was seine wahren
Grundlagen sind. Es geht dabei um einen vdlkischen Begriff, dessen Herkunft eigent-
lich ohne signifikante Schwierigkeiten erkennbar sein muif3te und zwar aus einer
Wurzel, die (nur) aufzudecken sein sollte. Demgema&l3 wurde vielfaltige Literatur
ausgewertet, die zu allermeist auf Arbeiten von judischen Historikern beruht (Die we-
sentlichen Historiker-Werke ergeben sich aus dem Text, die naheren Fundstellen
sind aus Grinden besserer Lesbarkeit meist ungenannt). Das sei vorangestellt, weil
sonst manches dem Leser zu Anfang unverstandlich bleiben muf3. Man muf3 leider
sagen, dal3 ein Grof3teil der nachstehenden jidischen Arbeiten, namentlich Arthur
Koestler mit seinem Buch ,Der dreizehnte Stamm®, keine angemessene Aufnahme in
judischen (,offiziellen*) Geschichtswerken findet und daher keine ernstliche Ausein-
andersetzung mit ihnen erfolgt.

Dal? ,Ashkenas"-

- biblisch (Gen. 10,3) ein Enkel von Japhet, dem Vater aller Arier (sic), ist
oder ein Land am oberen Euphrat (Jer. 51, 27),

- historisch aus guten jahrhundertelangen (Handels-)Grinden bei den Chasa-
ren, die mosaischen Glaubens waren, fur ,Scandza“, also fur Skandinavien
stand,

- mittelalterlich es kein ,, Deutschland” gab, sondern das

- regnum Francorum, spater das

- regnum Teutonicum mit seinen unzahligen europaischen Vdlkern und
Stdammen, die frihmittelalterlich (bis neuntes Jahrhundert) mit tuisc*
(,deutsch®) noch kaum etwas anfangen konnten und hochmittelalterlich die
meisten durch ihre Herzoge, Grafen und Bischofe nur allzu oft mit dem ,deut-
schen” Konig und Kaiser einen Strauf ausfochten,

- zwischen Eider und Poebene, der Rhone im Westen und der Ostmark im
Osten, also Benelux und heutige franzdsische Kernlande einschlie3lich Elsaf3
und Lothringen wie auch Schweizer Kantone nebst Eiger, Monch und Jung-
frau sowie Padanien bis Siena und zeitweise auch Teile Suditaliens dazu ge-
horten (einiges ist noch tbersehen, um Nachsicht wird gebeten),



ficht bei dieser ungeheuerlichen judischen Anklage gegen die Deutschen niemanden
an. Die neueste ,Universalgeschichte der Juden® von Barnavi und Stern greift noch
weiter aus und schlie3t Nordfrankreich und Britannien kurzerhand mit ein.

Man kdnnte nun als Deutscher urteilen ,, Geteiltes Leid ist halbes Leid" und die Sa-
che ohne Aufhebens abhaken, zeigten nicht Untersuchungen, dal3 daran so gut wie
nichts ist; unsere Kinder und Enkelkinder sollten es wissen.

* * %

Den Vogel schol3 die jungste Ausstellung ,Europas Juden im Mittelalter® in
Speyer ab, die seit 27.April 2005 in Berlin im Deutschen Historischen Museum zu
sehen ist und den Ausstellungskatalog aus Speyer unverdndert mitgenommen hat.
Sie gebiert phantasievoll einen ,judischen Traditionskreis Aschkenas®, stellt ihn in
die Westhalfte Europas (statt in die Osthélfte, wo er allein hingehort) und stellt
damit vertraute Wahrheiten nonchalant auf den Kopf. Von der Bretagne lber die
Normandie bis Kolberg in Pommern, Krakau und Venedig im Sudosten sowie das
Konigreich England bis zum Hadrians Wall im Norden macht sie zu ,deutschem®
Territorium. Der weite Raum 6stlich davon bis Ural und Aralsee verliert sich dagegen
als terraincognita.

Die Osthélfte Europas wird schlankweg selektiv eliminiert, als gehérte sie nicht zu
Europa. Man tut so, als habe es dort nie Juden gegeben, einfach unglaublich! Die
Ausrichter der Ausstellung selektieren willkirlich, stellen die mittelalterliche Historie
schlichtweg auf den Kopf und fihren den Besucher am Nasenring herum. Diese
Chuzpe unwissenschaftlicher Betrachtungsweise verschlagt einem den Atem.

¢ Kommen doch alle sogenannten Ostjuden gerade aus Osteuropa bis hin aus
der letzten Ecke der Ukraine und bis ins heutige Kasachstan, wie man in allen
judischen (quasioffiziellen) Werken nachlesen kann. Jedenfalls bisher!

e |Ist doch ,Ostjuden“ und ,Ashkenasim“ nach judischem Selbstverstandnis
identisch. Jedenfalls bisher!

e War doch das Millionenvolk der Chasarenstamme in ihrem Siedlungsgebiet
vom unteren Dnjepr bis zum Aralsee schon zu Zeiten Karls d. Gr. vom Scha-
manentum zum mosaischen Glauben konvertiert!

e Gab es doch an der Wolgamindung im heutigen Astrachan unleugbar den
Chasaren-Grol3khan Joseph (um 960), der voller Stolz auf den mosaischen
Glauben seiner Ahnen und seines Volkes verwies!

e |Ist doch GroRRkhan Joseph der Verfasser der berihmten ,Chasarenkor-
respondenz®, die er mit Chasdaj ibn Shaprut, mosaischen Glaubens und Arzt
sowie Staatsmann beim Kalifen von Cordoba, austauschte!

e |Ist das doch der einzige und zumal hochoffizielle Gedankenaustausch auf Re-
gierungsebene — geradezu ein judaohistorisches Faszinosum, das im Tabu
gelandet ist, weil es nicht ins biblisch-jldische Spectrum palf3t - zwischen dem
»-aschkenasischen“ Juden Joseph und dem ,sephardischen” Juden Chasdaj
ibn Shaprut in der judischen Geschichte!

e War doch der judische Chasarenstaat im fernen Osten fir manchen Juden in
Westeuropa ein Fingerzeig Jahwes, quasi die Vorwegnahme des heutigen
Staates Israel nach dem schmerzlichen Verlust Jerusalems mit dem Gedan-
ken zum Stillen dieser Sehnsucht durch Wegzug dahin!
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Diese unstrittigen Fakten sind derart aul3ergewohnlich, dal3 sie das Ausrufezeichen
verdienen.

Die Speyerer bzw. Berliner Ausstellung treibt es mit ihrer Europakarte zur Erlaute-
rung des tumben Besuchers aufreizend bunt neben jungfraulich weil3, wohl nach der
Devise frei nach Einstein ,bunt ist alle Relativitat®:

e Volkische Unterscheidungen wie Romaniotes oder Italki, ob allgemein gebrauch-
lich oder doch eher ein weiteres Phantasieprodukt, wie Canetti’s rigide Sicht zu
den Juden auf dem Balkan annehmen Iai3t, ich weil3 es, da nirgends bisher gele-
sen, nicht;

e alles dstlich von Oder, March und Donau bei Pre3burg [was die germanische
Sprachgrenze] wird zum grof3en weil3en Fleck gemacht.

Darauf vor grofdem Auditorium zur Rede gestellt, ob Museumsleitung wie Spiritus
Rector Professor Haverkamp etwa unbekannt sei, dal3 Europa bis zum Ural reiche
und dort im Mittelalter jedenfalls eine Million, wenn nicht mehr und spaterhin 5 Mio
Juden bis 1939 gelebt hatten, fliichteten sich beide in bizarre Ausflichte: Uber dieses
Gebiet — das Stammland der heutigen (aschkenasischen) Juden (!) — lagen keine
Forschungsergebnisse vor. In Polen bestiinde eine deutliche Aversion dagegen, sich
mit judischer Geschichte zu befassen. Mit der EU-Aufnahme werde sich das aber
hoffentlich bald &ndern. Zu den russischen Gebieten verloren sie kein Wort, sie wul3-
ten sicher, warum.

Polen wie auch Balten und Russen haben, nach allem, was man hoéren und lesen
kann, bekanntermaf3en solche Antipathien. Die unléangst als skandalés aufgenom-
mene Rede der lettischen AulR3enministerin ist dazu ebenso ein Indiz wie die beiden
Werke von Solschenizyn [,Zweihundert Jahre zusammen / Die Juden in der Sowijet-
union“], wogegen der Bruder des bisheren Pariser Kardinals Lustiger in der F.A.Z.
eine flammende Brandrede hielt. Doch des Pudels Kern liegt woanders und die Aus-
stellungsleitung nimmt lieber a la Galilei in Kauf, sich der Lacherlichkeit preiszugeben
als bei der Richtigstellung der ,Codierung” einer Geschichtsliige erwischt zu werden.
Man sieht sich im falschen Film sitzen, Otto Normalbtrger merkt mangels Vorkennt-
nissen Uberhaupt nichts davon, und das scheint gewollt. Man muf sich allen Ernstes
fragen, wer und wie die Ausrichter zu diesem unglaublichen intellektuellen Buben-
stuck brachte.
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Sprache und Gedankenfluhrung der Speyerer Ausstellung sind nicht etwa blof3 in po-
litical correctness dem Zeitgeist verhaftet, nein, die Ausstellung lauft auf einen dop-
pelten Schwindel hinaus :

e statt sich mit ,Westeuropa“ zu bescheiden, maldt sie sich ganz Europa an -
das ist Etikettenschwindel.

e der ,aschkenasische Traditionskreis“ hat nichts in Westeuropa verloren, - er
gehort nach Osteuropa und allein dorthin. Gerade dorthin, wo die Speyerer
Ausstellung den weil3en Flecken setzt — ab March und Weichsel ostwarts -
das ist Mogelpackung.

¢ Die mittelalterlichen Aschkenasim in Westeuropa anzusiedeln ist schon ein tol-
ler Husarenstreich [welch’ Ironie: selbst dieses Wort stammt aus aschkenasi-
scher, osteuropéaischer, chasarischer Wurzel].

e Kein Wunder, dal3 die beiden Verantwortlichen wortgewaltig zu einer Selbst-
beweihrducherung ausholten, ihre Ausstellung als grol3en Erfolg priesen und
die Speyerer Tagespresse — von Fachkenntnissen ungetribt — dissonant
schmetternd in dasselbe Horn stiel3.

In seinem Bericht Gber diese Ausstellung spricht der o0.a. F.A.Z.-Kolumnist amputativ
von ,transalpin“, was nichts anderes ist als eine Hybris von Phantasmagorie (auf
gut deutsch: Hirngespinst). Was laR3t sich darauf wissenschaftlich noch antworten? In
einem anderen Beitrag der F.A.Z. (Die Wunderwand von Worms; v. 7.4.2005) wird
von Rabbi Salomon ben Isaak, genannt Raschi (verst. 1105) als dem vielleicht be-
deutendsten Gelehrten des aschkenasischen Judentums gesprochen. Oder: Er
vollendete die Ubertragung des babylonischen Talmuds, der auf die Lebensverhalt-
nisse des ostlichen Mittelmeerraums zugeschnitten war, auf die veranderten Lebens-
bedingungen in Aschkenas, den jiudischen Gemeinden nérdlich der Alpen. Oder
sogar mit der Benennung des angeblichen ,Geburtsortes" des ,Landes Ashkenas":
Die judischen Gemeinden dieser drei Stadte (Mainz, Worms und Speyer) gelten
als die Wiege des aschkenasischen Judentums.
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4. ,Ashkenas” —
Ein kritischer Blick in die magische Glaskugel -
Was die Historie sagt

Hinter ,Ashkenas“ bzw. aschkenasischer Jude stand kein deutscher Jude,
sondern ein chazarischer Jude der rechtglaubigen Richtung im Gegensatz zum (ha-
retisch) karaischen Juden [so zu recht Posselt im Gegensatz zu Landmann, die alle
Chasaren als Karéer bezeichnet]. Der Name kommt historisch aus frihmittelalterli-
cher Zeit von ,Scandza“ und weist damit auf ,Skandinavien* hin. Streiten kann man
sich allenfalls dartber, was die (frihmittalterlichen) Chasaren oder die (zu hochmit-
telalterlich mutierten) Ostjuden daraus machten. Nichts zu streiten gibt es dagegen
dariiber, was die heutigen Juden daraus zu machen suchen.

Im Frihmittelalter bilden die intensiven Handelsbeziehungen der Chasaren
uber rd 400 Jahre zwischen 600 und 965 n.Chr. mit den Wikingern/Waréagern
im Ostseeraum bzw. den (identischen) Rus(sen) in Kiew die sprachliche Wie-
ge, und diese muld man fraglos als die sprachwurzelorigindren Aschkena-
sen [,Scandza“] ansehen, wiewohl diese Deutung nicht zu finden ist im Ge-
gensatz zu manch anderer.

Im spaten Frihmittelalter muf3ten sich die von den Waréagern/Rus(sen) be-
siegten und gedemdutigten Chasaren nach Vernichtung ihres Grol3staates
(965) eine neue ldentitat suchen und wurden mit ,Ashkenas” zur Eigenbe-
zeichnung fiindig. Die Chasaren mit tirk-mongolischer Herkunft sahen sich
als asiatische Arier statt biblischer Semiten, was auch ihr GroRkhan Joseph
gegenuber seinem Korrespondenzpartner mit allem Nachdruck betonte. Alles
andere hatte auch nur schallendes Gelachter bei den naheren und ferneren
Nachbarn bis ins Abassidenreich Bagdad’'s geweckt, die nur zu gut um ihre
Herkunft als Weggefahrten Attilas aus der Steppe zwischen Altai und Baikal-
see wuldten. Dazu schweigt sich die Speyerer Ausstellung aus und nimmt
dreist die Umcodierung des bisherigen Geschichtsbildes vor, wahrend der Re-
zensent der F.A.Z. munter ins Blaue plaudert.

Fur das Hochmittelalter haben sich die Chasaren als judisches Volk fir heuti-
ge judaohistorische Werke in Luft aufgeltst: sie gibt es einfach nicht mehr
und im Ubrigen waren sie angeblich — aulRer ihrem Grof3khan und dem Adel -
garnicht zum mosaischen Glauben konvertiert. Was als aschkenasische Ost-
juden bis 1940 dort lebte, waren angeblich die im Mittelater aus Deutschland
vertriebenen Juden; davon war schon die Rede gewesen. O quae mutatio
rerum.

Als weitere Variante fur ,Ashkenas” kann man in judaohistorischen Werken le-
sen (Herzig), schon z. Zt. der ersten judischen Gemeinden an den wichtigsten
Handelsstrafl3en und Flissen im regnum Teutonicum [tats&chlich wird aber
stets der Begriff Deutschland gebraucht] hatten die hebraischen Quellen die-
ses Gebiet als Aschkenas bezeichnet. Kaiser Otto I. (936 — 972), unter des-
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sen Regierung die ersten Gemeinden entstanden seien, sei als “aschkenasi-
scher Konig” bezeichnet worden.

Eine ganzlich andere (und vielleicht zutreffende) Erklarung (Posselt) fuhrt
»<Ashkenas" auf den hebraischen Namen der sogenannten (aristokratischen)
Ak-Chasaren (,die blonden Chasaren®) zurlick als dem Hauptstamm der
Chasaren.



14

5. ,Ashkenas” —
Ein erster kritischer Blick hinter die magische Glaskugel -
Es gab keinen jidischen Exodus gen Osten

Die als Pogrome

[russ.: ,Massaker”, ,Verwistung“; im Laufe der Zeit vor allem zur Bezeichnung der gegen Juden ge-
richteten Ausschreitungen; bis in die Zeit des Nationalsozialismus fand der Begriff fast ausschlieBlich
Verwendung fur Judenverfolgungen in Ru3land (Neues Lexikon des Judentums); mithin heute zum
Exklusivbegriff mutiert auch retrospektiv fur wirkliche oder vermeintliche Vorkommnisse auf deut-
schem Boden, als Ruf3land im geschichtlichen Sinne noch garnicht existierte]

charakterisierten Vorkommnisse anlaR3lich der drei Kreuzzige sind mafR3los aufge-
bauscht

[zum ersten geschah einiges unzweifelhaft Schlimmes, doch zum zweiten fast nichts und zum dritten
Uberhaupt nichts, weil der verstarkte Judenschutz der Kaiser Wirkungen zeigte],

wie das Kartenwerk von Alfred Haverkamp (Hrsg.) zur ,Geschichte der Juden im Mit-
telalter von der Nordsee bis zu den Sudalpen” (Kommentiertes Kartenwerk) mit 105
Karten und allein 38 zu den Verfolgungen und Vertreibungen der Juden zeigt. In
seiner illustren Buchrezension nannte Niewdhner (F.A.Z. vom 5.1.2004) dieses von
der Forschungsgemeinschatft finanzierte Werk epochal und machte es zurecht zum
~Standardwerk fir alle weiteren Forschungen zur Germanica Judaica“, das ,alles
Bisherige in den Schatten stellt’; das korrigierte Stereotyp zu den Pogromen im
Zusammenhang mit den Kreuzziigen ist nicht das einzige.

Denn das Entscheidende des Kartenwerks liegt darin, dal3 anhand akribischer Unter-
suchungen fur die Zeit zwischen 1000 und 1520 auch k e i n Exodus aus dem
regnum Teutonicum feststellbar ist, schon garnicht ein pogromgesteuerter. Der
F.A.Z.-Rezensent Niewohner verlor dazu kein Wort, obwohl es auf der Hand lag. Darf
man ihm zugutehalten, dal3 die kommentierenden Begleitbdnde dazu ebenfalls kein
Wort verlieren? Das wiederum ist kein Versehen. Jedenfalls brachten nach meinen
gesicherten Erkenntnissen die Haverkampschen Untersuchungen keine Anhalts-
punkte fur die ungeheuerlichen Vorwirfe zutage, die damit vom Tisch sein mu3-
ten. Mein damaliger ebenfalls unabgedruckter Leserbrief an die F.A.Z. ist nachzule-
sen als > Der Exodus fand nicht statt — Die Quellen schweigen <
www.litfin-germany.de/rerum/Page_2/exoduspage 2.html

Der Gedanke durfte auch als recht bizarr gelten, daf3 Juden durch ein feindliches
Vorfeld ihre Zuflucht hatten nehmen sollen in ferne Gegenden wie Ostpolen, Weil3-
ruBland oder die Ukraine, die unterentwickelt waren, fir Fernhéndler gewil3 voller
Tucken und Gefahren waren und keinen nennenswerten Handelsspielraum boten; in
anderem Zusammenhang komme ich darauf noch zuriick. Eine Karte der Handels-
wege der sogenannten Rodarier fr das 9. und 10. Jahrhundert zeigt klar und deut-
lich, daf3 sie von Aachen aus Uber Italien und Byzanz nach Ostasien reisten und um
den ganzen Block von Ostmittel- und Osteuropa aus guten Grinden einen weiten
Bogen machten.
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@ Wichtige Handelszentren

o 1000 2000 km
—

Jidische Handeiswege nach indien und China im 9.770. Jh.

Quelle: Universalgeschichte der Juden von Barnavi / Stern

Die Speyerer Ausstellung a3t davon nichts erkennen, obwohl Haverkamp [Professor
am Arye-Maimon Institut fur Jidische Geschichte an der Universitat Trier und Mit-
glied des Wissenschatftlichen Beirats] den Leitartikel zum Ausstellungskatalog
schrieb und sein Kartenwerk in der Bibliographie aufgeftihrt ist. Wozu eigentlich
knappes Geld der Forschungsgemeinschaft zum Fenster hinauswerfen, so muf3 sich
der deutsche Steuerzahler fragen, wenn die Ergebnisse falsch verstandener political
correctness zum Opfer fallen?
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6. ,Ashkenas” —
Ein zweiter kritischer Blick hinter die magische Glaskugel
Es gab eine Chasarenwanderung gen Westen

Koestler schliel3t mit seinem ,dreizehnten Stamm* die Licke, dafl3 die Ostjuden als
»<Ashkenasim“ die Nachfahren der Chasaren sind, jenem tlrk-mongolischen Noma-
denstamm, der seit 209 v.Chr. zum Hunnenreich z&hlte und seit etwa 375 n.Chr. in

SudrufRland zwischen unterem Dnjepr und Aralsee und bis zum Kaukasus sie-
delte.
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1 DAS (HASAREN - REICH — "KENIGREICK oes NORDENS”

Wenn dieses ,, Kdnigreich des Nordens* auch auf allen Landkarten totgeschwiegen
wird, als hange ihm ein tabuistischer Mihlstein am Halse, entwickelte es sich doch
bis 965 n.Chr. zum drittmé&chtigsten Staat.

« Khasarische Handolswoge

’Z,/? DAS JUDISCHE KONIGREICH
= (s jidische Konigreich der Khasaren T MER KHASAR I-‘I:.’
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Quelle: Koestler , Der dreizehnte Stamm*

Mit einer GroRRe von 3,2 Mio gkm stand es flachenmal3ig zwischen dem vorherge-
gangenen Hunnenreich und dem nachfolgenden Mongolenreich. Der chasarische
Staat umfaldte nach Posselt (a.a.0. S. 29) um 800 die Ukraine mit der Krim, Altru-
manien und Siebenblrgen, Bulgarien, Ungarn, Don- und Kubangebiet, Nordkaukasi-
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en und Daghestan, das Ural- und Wolgaland der RFSSR (Russische Fdderale So-
wjetrepublik) und Westkasachstan. Die Bevdlkerung dieses Riesengebietes setzt
Posselt laut Rickrechnung mit 1,8 Mio Menschen an; davon entfielen auf die Cha-
saren 600 000 Personen und auf die Magyaren 240 000. Die Chasaren unterhielten
ein standiges Heer und sahen sich auf gleicher Augenhdéhe mit dem christlich-
orthodoxen Byzanz und dem islamischen Damaskus, nicht zuletzt aufgrund seiner
auRerst eintraglichen Zolleinnahmen aus dem Handel auf Seiden- und Bernstein-
straf3e. Der arabische Chronist Muquadassi im 10. Jahrhundert schreibt : “In
Khassarien gibt es Schafe, Honig und Juden in grol3en Mengen* (Description Imperii
Moslemici; zit. nach Koestler a.a.0.).

Die sog. ,Khasaren-Theorie* der Historiker ist heutzutage keine blof3e Theorie mehr.
Sie spiegelt im Gegenteil und im Gegensatz zur sog. ,Rheinland-Theorie* die realen
Verhaltnisse wider, wie der breite Quellenkorpus zeigt, der von hervorragender
Qualitat und meist judischer Herkunft ist und dennoch in den (quasioffiziellen)
judischen Geschichtswerken tabuisiert, im Licht der breiteren Offentlichkeit einmal
vorgestellt werden muf3:

e Die Nestor-Chronik (Povest Vremennich Let, Hg.Trautmann, R., Leipzig
1931);

e das sog. Byzantinische Zeremonienbuch (Konstantinos Porphyrogennetos,
Leipzig 1751-1754);

e das Cambridge Document (benannt nach seinem gegenwartigen Aufbewah-
rungsort in der Universitatsbibliothek in Cambridge; entdeckt Ende des
19.Jhd. in der Cairo geniza, dem Aufbewahrungsort in einer alten Synagoge;
Konig Joseph wird darin als Zeitgenosse erwahnt und Khasarien ,unser Land”
gennant);

o die schon atemberaubende Chasaren-Korrespondenz (rd 960) zwischen
dem KhasarengrolR3khan Joseph und Hasdai Ibn Schaprut, dem judischen
Grof3wesir des Kalifen von Cordoba;

o ,Die Geschichte der Mongolen und Reiseberichte 1245 — 1247 (Leipzig 1930
und Neudruck 1997) des Franziskaners Carpini als papstlichem Gesandten
an den Mongolenhof in Karakorum;

e etlichen zeitgendssischen arabischen Historikern wie al Masudi und

o damalige hebraische Autoren wie Jehuda Halevi (Buch ,Kuzari*), dem Rabbi
Patachia aus Regensburg (Reiseerzahlung ,Sibub Ha'’Olam*®), Japhet ibn-
Ali sowie Ephraim bar Jacob (,Buch der Erinnerung®).

Koestler wendet sich in seinem Werk, das von judischer Seite gern als Roman (oder
englisch: ficition) abgetan wird, dessen wissenschaftlichen Wert in Zweifel zu ziehen
aber eher stupenden Mangel an Vorurteilsfreiheit erkennen la3t denn ernsthaftes
Eingehen auf die Quellen und das auf friheren Arbeiten aus vorwiegend judischer
Feder von

o Kutschera (Die Chasaren,Wien 1910),

e Poliak (Die Bekehrung der Khasaren zum Judentum, Jerusalem 1941; Khaza-
ria. Die Geschichte eines judischen Konigreiches in Europa (hebr.), Tel Aviv
1951),

o Dunlop (The History of the Jewish Khazars, Princeton 1954),

e Yarmolinsky (The Khazars, A Bibliography, New York 1939),

e Dubnow (Die Weltgeschichte des judischen Volkes, Bd.4: Die Geschichte des
judischen Volkes in Europa, Berlin, 1926);
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e Artamonov (Studien in alter Geschichte der Khasaren (russisch), Leningrad
1937);

e Mieses (Die Entstehungsursache der judischen Dialekte, Berlin/Wien 1915;
Die jiddische Sprache, Berlin/Wien 1924) u.v.a.m.

beruht, mit GUberzeugenden Grinden gegen die traditionelle Vorstellung judischer Hi-
storiker von einer judischen , Ostwanderung”. Er nennt es einfach eine Legende,
der Kreuzzug von 1096 habe wie ein Besen die deutschen Juden in einer Massen-
auswanderung nach Polen gekehrt. Das bestatigt auch das o.a. Kartenwerk von
Haverkamp, das in einer tiefschirfenden Faktensammlung und —analyse fur den
Raum zwischen Loire und Elbe, zwischen Eider und Po mit den Finanzmitteln der
Deutschen Forschungsgemeinschaft dazu keine Fakten fand und daher schweigt;
dal’ solche Ubersehen oder verschwiegen wurden, ist nach meinen sicheren Fest-
stellungen im Gesprach mit Haverkamp definitiv auszuschliel3en.

Zwischenzeitlich kennen wir weitere Veroffentlichungen, die zu denselben Ergebnis-
sen kommen, wie z.B. von

e P.B.Golden (Khazar Studies, 2 Bde, Budapest 1980)

¢ Salcia Landmann (Die Juden als Rasse, Minchen 1991) und namentlich

e Alfred Posselt (Geschichte des chazarisch-jidischen Staates, Wien 1982),
worauf auch Schoeps (Neues Lexikon des Judentums) hinweist.

Jahrhundertlange Pogrome mit standigen Massenvertreibungen hatten auch niemals
ohne tiefste konkrete Spuren bleiben kdnnen. Dagegen spricht die Lebenserfahrung,
die judische Mentalitat und die sogenannten judischen Memorbicher zum standi-
gen Gedenken. Diese Gebetblicher zum Gebrauch in der Gemeinde bestehen aus
der Gebetssammlung, dem Nekrolegium und dem Martyrologium. Die beiden letzte-
ren wurden innerhalb des Gottesdienstes zum Gedenken verlesen und lie3en damit
tber Jahrhunderte hinweg kein Vergessen aufkommen. Der Aufstand unter Kosa-
kenhetman Bogdan Chmielnicki gegen den polnischen Landadel (1648), als unter-
schiedslos judische und polnische Zivilisten ermordet wurden, ist wohl bestes Bei-
spiel dafiir. Diese Pogrome sollen bis heute (sic!) viele Juden sehr belasten, wie man
nachlesen kann.

Koestler hélt daher zurecht die traditionelle Vorstellung von einer Massenauswande-
rung westlicher Juden aus dem Rheinland (die sog. Rheinlandtheorie) quer durch
Deutschland — ,ein feindseliges, judenloses Vorfeld“ — nach Polen fiur historisch un-
haltbar. Der Untergang des Grol3staates der Chasaren (965 n. Chr.) durch die Rus
lieR das Volk nachweislich ungestort weiterleben, das Volk lebte in kleineren Staats-
gebilden weiter [sehr aufschluf3reich bei Posselt nachzulesen] und ihre Hauptstadt
Itil-Chasaran [heute: Astrachan] nahe der Wolgamindung wurde dann auch etwa
zweihundert Jahre spater zur Hauptstadt der mongolischen Goldenen Horde.
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7. ,Ashkenas” —
Ein dritter kritischer Blick hinter die magische Glaskugel
Die chasarisch-magyarische Landnahme

Nach dem Zusammenbruch der These, die Deutschen hétten die Juden schon im
Mittelalter Gber 500 Jahre hinweg mit standigen Pogromen aus dem Lande gejagt
und sie daher auch ihren Namen ,Ashkenasim* fuhrten, liegt auf der Hand, sich Ge-
danken zu machen, wie es Uberhaupt zu dieser Vertreibungsthese kommen
konnte. Gibt es in der Geschichte Vorkommnisse, die — wenn auch entfernt — auch
nur den geringsten Hinweis geben, dal? es Vertreibungen gegeben haben mag. Denn
es ist fur den normalen Menschenverstand schlechterdings nicht einsehbar, dal3 un-
geheuerliche Vorwurfe gemacht werden kénnen, die bar jedweder Grundlage sind.
Was mag geschichtlich geschehen sein, dal3 die judischen Geschichtsbiicher uniso-
no ,Deutschland“, gemeint natirlich die Vélker des Hlg. Romischen Reiches deut-
scher Nation und mithin die deutschen Stamme von den Schleswigern und Holstei-
nern uber die Sachsen, Thiringer, Schwaben und Franken bis zu den Bayern, aber
auch den Paduanern und Bewohnern suditalienischer Stadte, nicht zu vergessen die
Elsasser und Lothringer, natirlich die Schweizer Kantonsbewohner und die Osterrei-
cher, neuerdings selbst die Briten und Nordfranzosen dazu gezahlt werden, was ha-
ben sie in der Geschichte den Juden angetan, dal} sie alle dieses Verdikt auf sich
laden. Mit detektivischem Spuirsinn mufl3 man sich also heranmachen, denn exodale
Spuren aus dem ,Deutschland” gibt es ja nicht, wie wir gerade feststellten.

Mehr der Zufall kam dabei zuhilfe, da’ ich mich schon mit den judischen Chasaren
beschéftigt hatte und daher ,vorbelastet* mit Vorkenntnissen an die selbst gestellte
Aufgabe heranging. Allerdings hatte mich bis dato das ,,Kénigreich des Nordens* nur
bis zu seiner Zerschlagung durch die Kiewer Rus etwa im Jahre 965 n.Chr. beschéf-
tigt und danach verliert sich dieses Grol3reich im Dunkel der Geschichte, wenn man
den Geschichtsbiichern Glauben schenken durfte. So gut wie nie eigentlich wider-
fahrt diesem Riesenreich Gerechtigkeit auf Landkarten . Es steht allenfalls der
Stammesname Khazaria (oder ahnlich) auf der Karte ohne staatsbezeichnende
Grenzmarkierungen, nach 965 fehlt nach meinen Feststellungen jeglicher Hinweis.

Nicht unbedingt auf der Hand lag daher die Frage, ob es vielleicht umgekehrt jidi-
sche Wege in das Land ,Deutschland” (sc. Hlg. ROmisches Reich deutscher Nati-
on) gegeben haben mag, die als Grundlage fir die Anklagen dienen kdnnten. Diese
Fragestellung ist im Grunde schon abwegig, denn wie kdnnen solche Gberhaupt zu
.pogromartigen Vertreibungen nach Osteuropa“ fuhren. Und Juden kann man dazu
auch nicht befragen, denn wenn der einzelne Jude dazu auch keine Silbe der Erkla-
rung und Begriindung zu geben weil3; was er gewild weil} ist, daf3 die Vorvater ver-
trieben wurden und wozu bedirfte es dazu noch eines Beweises — spricht nicht
schlie3lich das Jiddisch in jahrhundertelanger Geschichte Bande fur die Herkunft aus
»<Ashkenas"; denn daf} Jiddisch ein ,deutscher” Dialekt ist, wolle doch wohl keiner
ernsthaft bestreiten. Bezeichneten nicht sogar die mittelalterlichen hebréischen Quel-
len Kaiser Otto d. Gr. als ,ashkenasischen Kénig“ ? Mehr als logisch mithin, daf3 die
judischen ,Ashkenasim“ ,seine Untertanen“ waren.
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Diesen Fragen gilt es nachzugehen und sie im einzelnen auf ihren Wahrheitsgehalt
abzuklopfen, d.h. auf ihren Urgrund und auf ihre Berechtigung im Laufe der mittelal-
terlichen Geschichte im Vergleich mit jenen Erkenntnissen, die die Geschichtswis-
senschaft sonst noch hat. Das verlangt zunachst einmal, sich die Geschichte des
Hlg. Romischen Reiches in jener Zeit in Erinnerung zu rufen, womit wir im Zeitalter
der Ottonen und ihrer Abwehrkéampfe stehen und zuvorderst an der Reichsgrenze im
Osten und Sudosten.

Konig (spater Kaiser) Otto I. machte auf dem Lechfeld (955) stdlich von Augsburg
mit einem Heer aus Bayern, Franken, Schwaben und Bohmen unter der Hlg. Lanze
den standigen Einfallen der Magyaren ein Ende. Dieses wilde Steppenvolk war fur
seine barbarische Arglist und seine Raubereien unter Fihrung der Khabaren als ei-
nem chasarischen Unterstamm nebst weiteren Stammen berlchtigt. Sie wurden in
vielen Schlachten endgultig aus dem regnum Teutonicum vertrieben und erst spater
unter Konig Stephan christianisiert und zum Schwert und ,.Schild der Christenheit*
gegen Mongolen, Turken und Russen.

Europa um 1000 n.Chr.

Damit kommen wir zum einen auf Kaiser Otto d.Gr. zurtick, der nach angeblichen
hebraischen Quellen als ,,aschkenasischer Konig* bezeichnet wird, wovon die
Ashkenasim ihren Namen herleiten wiirden. Zum anderen st ein klarendes Wort
zur Religion dieser Stamme zur Zeit der Landnahme zu sagen. Beides kann man
nicht getrennt voneinander sehen, was auf den ersten Blick die Frage aufwirft, was
beides miteinander zu tun hat. Daher ist auch zunachst Klarheit zur Religionsfrage zu
finden, woraufhin die Beantwortung der ,ashkenasischen Frage" wie eine reife Frucht
in den Schol? fallt.
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In den Berichten der Westeuropéer (vgl. Gebhardt, Handbuch der deutschen Ge-
schichte) werden die Magyaren/Ungarn (letztere die slawische Bezeichnung) zumeist
als ,Heiden* bezeichnet. Darunter verstand man im allgemeinen alle Nichtchristen,
also auch Muslims und Juden. Tatsachlich war aber das Bild recht kunterbunt, wie
Posselt (a.a.0. S. 107 ff.) Uberraschend ausfuhrlich darlegt. Nur ein Teil der Ein-
dringlinge war heidnisch nach heutigem christlichen Verstandnis, weil nur wenige
Stdmme dem sogenannten Taltosch-Glauben angehoérten als einer Abart des sibiri-
schen Schamanismus. Andere wie die in Regensburg gehangten Anfiihrer der Ma-
gyaren nach der Schlacht auf dem Lechfeld waren griechische Christen oder An-
gehorige einer judischen bzw. judaisanten (sc. halbjidischen) Sekte

[so Posselt (a.a.0. S.95), der darunter in erster Linie Arianer versteht (daneben viel-
fach weitere judaisierende Richtungen und verweist auf den judenchristlichen Kap-
padoker (oder Galater) und gotischen Bischof (W)Ulfilas (nota bene: seine beriihmte
Bibel in Uppsala und eine Seite davon in Speyer), dessen Vater Gote und dessen
Mutter eine judenchristliche Sklavin gewesen sei. Zum Arianismus bekannten sich
alle Ostgermanen wie auch die westgermanischen Quaden (Sueben) und die Lango-
barden sowie die nordiranischen Alanen mit ihren Stammen].

Von den sieben Stammen der Magyaren waren vermutlich nur die Megyer und Keszi
eindeutige Taltosch-Anhanger, die Tarjan waren griechische Christen, die Jené be-
kannten sich zum Judentum, wéhrend die mitziehenden Kumanen religids sehr
gemischt waren: Juden, Schamanisten und griechische Christen.

Posselt geht sehr ausfiihrlich auf die Konversionen der einzelnen Volker ein und
zwar namentlich unter Grof3khan Obadiah (780 — 820), der das Missionierungspro-
gramm seines Vorgangers Bulan intensivierte, indem er die religibse Organisation
der bereits bekehrten Stamme festigte und auf nichtchasarische Stamme ausdehnte
mit der Einfihrung des hebréaischen Alphabets, der Bestellung von Rabbinern aus
dem Ausland, der Einfuhrung des Talmuds, dem Bau von Synagogen und Schulen
und der Bekehrung heidnischer Stamme. Da all diese Fragen in hochoffiziellen judi-
schen Werken durch Schweigen tibergangen werden und tiberhaupt die Konversion
des gemeinen Volkes negiert wird [nur Grol3khan und der Adel seien konvertiert], soll
Posselt ausfihrlicher zu Wort kommen (a.a.O. S. 26ff.):

LIm wesentlichen teilte sich also die Konversion zum Judentum in vier Phasen ein:

Die Phase der e r st e n Konversion (ca. 740) umfate den Ubertritt der Szekler, Khabaren,
Dag-Tschufut, Kumyken, Krim-Karaer, Krimtschaken, Andier, Tschuwaschen und eigentlichen
Chazaren zum Judentum.

Die Phase der zw e ite n Konversion (ca. 750) umfate den teilweisen Ubertritt der Bulga-
ren und Mordwinen sowie den vollstandigen Ubertritt der Seldschuken, Baschkiren, Jazygen
und Hunnenreste (spater in den Chasaren aufgegangen) zum Judentum.

Die Phase derdritten Konversion (ca. 800) umfaite den teilweisen Ubertritt der Ma-
gyaren [Hervorhebung v.Verf.], Ogusen, Kangaren und Tscherkessen zum Judentum unter
besonderer Férderung von Obadiah sowie der vollstandige Ubertritt der Krimgoten ....".

In der Phase der vierten Konversion (ca. 900) zur Zeit des GroRkhans Joseph ... ,wa-
ren drei slawische Stamme zum Judentum Ubergetreten. Es waren dies die Tiwerzen (zwi-
schen Pruth und Bug), Toroken (zwischen Dnjepr und Donez) und Ulitschen (zwischen
Dnjepr und Bug). Alle drei Stdmme sind spater in den aschkenasischen Chazaren aufgegan-
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gen (900 — 1100) ... Zur gleichen Zeit wurden die Gepidenreste in Siebenbirgen zum Juden-
tum bekehrt”.

Posselt (a.a.0. S. 115) weist ferner auf Merkwirdiges in den Chroniken des Mittelal-
ters von der Geschichte Osterreichs im 10. Jahrhundert hin. Henricus Gundelfingus
erwahnt in seinen ,Lateinischen Historien Osterreichs* 1474 einen jiidischen Staat
in Niederosterreich zur Zeit der Magyareneinfélle, genannt Judeisapta (d..i. ,ein
Land fur Juden geeignet“). Ahnliches berichtet die ,Flores Chronicorum Austrae“ von
Anselmus Schram aus dem Jahre 1702. Am bekanntesten ist zweifellos Leopold
Stainreuter ,Osterreichische Landeschronik®, auch als ,Chronik der 95 Herrschaften®
bezeichnet. Sie enthalt eine Liste von nicht weniger als 22 judischen Firsten, die
zwischen 900 — 1000 in Osterreich regiert haben sollen.. Danach kamen finf heid-
nische Firsten, gefolgt von christlichen Herrschern. Die Liste der judischen Fursten
beginnt mit Sennan, der 45 Jahre herrschte und im Stubentor zu Wien begraben ist,
setzt fort mit Zippan, der 43 Jahre herrschte, und in Tulln begraben ist. Die Namen
der Fursten waren fast ausschlie3lich chasarische, nur wenige haben hebraische
Namen, so die Fursten Lapton, Ma’alon, Raptan, Rabon, Effra, Samech (teilweise
uralische Namen, die hebraisiert wurden)*.

Der berihmte judische Historiker Matthias Mieses (zit.bei Posselt) erklart die Worte
Stainreuters wie folgt:

.Die Tatsache, daR sich eine solche Fabel bilden und mit unverwustlicher Zahigkeit durch
Jahrhunderte halten konnte, beweist, dal3 im Volksbewuf3tsein Altosterreichs dunkle Erinne-
rungen an einen bis tief in die vorgeschichtliche Zeit hineinreichenden Aufenthalt der Juden in
den Landern der oberen Donau fortlebten®.

Posselt (a.a.0O. S. 116) rundet dieses Bild wie folgt ab:

,ES ist offensichtlich, dal ,Judeisapta“ hdchstwahrscheinlich eine Grindung der chazarisch-
judischen Khabaren ist. Niederdsterreich, Wien und das Burgenland waren von 907 — 955 /
1030 unter magyarischer Herrschaft. Wahrend dieser Zeit siedelten die Magyaren judische
Khabaren als Grenzschutz in Niederdsterreich an, Die Aufgabe dieser jidischen Truppen war
es, den ungarischen Limes, die sogenannte ,Gyepi-Linie* zu verteidigen. Diese Linie lief von
Staatz im Weinviertel Gber die Donau bei Tulln bis zur Rax. Eine chasarisch-khabarische
Grindung ist wahrscheinlich auch Judenau im Tullnerfeld, das als eine Art Militarbasis fur die
judischen Truppen diente”.

Was weder Bayern noch Ostmarkern schwant ist ihre eigenartige Vergangenheit. Im Murgtal
finden wir die Stadt Judenburg, bei Graz den Ort Judendorf und Judenau in den
Donaauen bei Tulln. Wer kann sich darauf schon einen Reim machen. Der Schissel
zum Geheimnis liegt in einer Studie von Adolf Hitler, wie der dsterreichisch-judische
Intellektuelle Posselt berichtet [zitiert aus Alfred H. Posselt , Geschichte des cha-
zarisch-judischen Staates”, Verlag des Vereines zur Férderung und Pflege des
Reformjudentums, Wien, 1982, unter Verwendung eines Arbeitsstipendiums des Kul-
turamtes der Stadt Wien].

>>> Im Jahre 1937 liefd der Fihrer von Nazi-Deutschland, Hitler, eine Studie Uber die
rassisch-ethnische Herkunft der dsterreichischen Bevolkerung herstellen, die ergab,
daR etwa eine Millon Osterreicher judischer Herkunft seien, davon 300 000 in den
letzten drei Generationen und 700 000 mit &lterer judischer Wurzel. Ferner wirden
etwa eine Million Osterreicher, mongolischer*® Herkunft sein, richtiger na-
tirlich uralisch erHerkunft und weitere zwei Millionen slawischer Abkunft. Wo-
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bei aber nicht beachtet wurde, dal3 die Bajuwaren (oder besser Bojowaren) keltisch-
uralischer Abkunft und grof3e Teile der Tiroler und Montafoner rato-romanischer
Abstammung sind. Diese romanisierten Rhater waren aber wieder die Nachkommen
der alarodischen Etrusker, die aus dem Kaukasus stammten. Der Anteil tatsachlich
deutscher Einwanderer in Osterreich dirfte etwa 25%der osterreichischen Bevolke-
rung betragen und es setzte eine deutsche, meist oberfrankische Einwanderung erst
im 12. Jahrhundert ein, die im 13. und 14. Jhdt. durch eine alemannische Einwande-
rung fortgesetzt wurde (...).

Einige bayrische Historiker halten die Bajuwaren fur ein Mischvolk von keltischen Bo-
jern mit uralischen Hunnen (Skamaren) und onogurischen Awaren und Bulgaren.

Zur Zeit der magyarisch-chazarischen Landnahme in Osterreich gab es keinerlei
westgermanische, also deutsche Besiedlung. Die Siedlungen khabarischer Juden
in Osterreich sind alter und bodenstandiger als alle spateren deutschen An-
siedlungen. Zahlreiche stadtische Siedlungen in Osterreich sind jiidischer Herkunft
und es ist nicht zu bezweifeln, dal von 907 bis 1043, also fast 150 Jahre, jidische
Khabaren, ebenso wie in Ungarn, eine hervorragende Rolle spielten.

Wie H. Nohbauer [Die Bajuwaren, Bern 1976] in seinem Werk Uber die Bajuwaren
ausfihrt, gilt diese Auffassung in einem bestimmten Grad auch fur das eigentliche
Baiern, also fur den Raum zwischen Donau, Alpen und Lech. Er nennt vierzehn Vol-
ker als die Ahnen der Bajwaren: Boier, Awaren, Hunnen, Bulgaren, Heruler, Rugier,
Turklinger, Skiren, Gepiden, Skamaren, Wandalen, Bastarnen, Magyaren, Quaden.
Und er sagt: ,Die Leichen des 5. - 7. Jhd. haben den Indizienbeweis geliefert, daf? die
Bajuwaren aus dem Osten zugewandert sind* .<<<

Mit anderen Worten: Zu diesen in Westungarn siedelnden Juden,

was keine Frage der Rasse, sondern der Religion ist, gemeinhin aber von den Goijim
(sc. Nichtjuden) entweder Uberhaupt nicht oder unzutreffend im Sinne biblisch-
semitischer Juden gesehen wird,

zahlten die judischglaubigen Khabaren als ein Stamm der Chasaren [Uber die
Bedeutung dieses Wortes ist man sich bis heute im Unklaren, wie Posselt ausfiihrt,
wahrscheinlich aber ,Wandern* und damit Nomaden bezeichnet. Es gibt davon nach
Posselt auch noch markante Abwandlungen wie ,Husaren®, ,Kosaken* und ,Ketzer"].
Die Chasaren lebten urspringlich im Wolgaland (500) , schoben sich dann auf das
Don-Gebiet vor (600), spater wurde das zentrale Wolgaland (700) das eigentliche
Chasarien bezeichnet. Die Khabaren als Teil der Chasaren brachen mit den Stam-
men der Magyaren um 860 herum im Zuge der sogenannten mayarisch-
chasarischen Landnahme nach Ungarn auf. Die jidischen und judaisierenden
Stdmme wurden namlich aus der Ukraine [die Magyaren als Grenz- und Zollwachen
fur die Chasaren von den Rus] vertrieben. Sie siedelten bis zum Inn wie sie auch
standig danach trachteten, ihr Siedlungsgebiet weiter in Richtung in das regnum
Teutonicum auszudehnen. Die Einfalle waren fast Jahr fir Jahr an der Tagesordnung
und gingen weit nach Westen und Sudwesten, wovon die nachstehende Karte ein
beredtes Zeugnis gibt: bis Bremen und Schleswig wie auch bis nach Santiago de
Compostela und ins islamische Spanien.
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Quelle: Ausstellungskatalog , Europas Mitte um 1000“

Sie waren von solcher Wucht, dal’ das regnum Teutonicum aufs schlimmste gefahr-
det war und die Gefahr bestand, daR es unter diesem Ansturm mit judischer Agide
vernichtet werden wirde. Dem stemmten sich die Kénige von Konrad Il. bis Kaiser
Otto Ill. mit Waffengewalt immerwieder entgegen und retteten das Reich und den
Gedanken eines christlichen Abendlandes. Dabei von Pogromen zu sprechen, dies
Uberhaupt in Erwégung zu ziehen, wére von der Sache her unhaltbar und in der In-
tention bosartig. Dieser Komplex ist so komplex und gewichtig, daf3 er einer eigenen
Bearbeitung vorbehalten ist. An dieser Stelle nur insoweit ndhere Erlauterung, als es
zum Verstandnis wirklich nétig ist.

Kommen wir auf die obige Frage zurtck, dal3 namlich Kénig Otto I. als ,,aschkenasi-
scher Konig® in hebraischen Quellen bezeichnet werde und darauf ,,Ashkenasim® fur
die Juden zurickzufuhren sei. Folgte man der jidischen communis opinio, muf3ten
sich die damaligen Juden im Rheinland nach Kaiser Otto I. benannt haben. Dal} sich
zweifelsfrei semitische / biblische / orientalische Juden

Ublicherweise ,Sephardim*“ oder ,Spaniolen“ genannt [ein Ausdruck, der auf
die spanische Herkunft abhebt, doch fur die damalige Zeit lange vor den mus-
limischen und christlichen Vertreibungen aus Spanien allein zutreffend ,echte”
(Arthur Koestler) oder als biblische bzw. orientalische (semitische) Juden lau-
ten muf3, die in ihrer Mehrheit gewi3 mehr aus Geriichten und vom Hérensa-
gen etwas von Juden im fernen ,Vorderasien“ wuf3ten, zumal sie nicht zu den
Lverlorenen Stammen* zahlten]

aus freien Stucken als ,arische’ Juden bezeichnet haben sollten, hort sich mehr
wie eine Geschichte aus Tausendundeiner Nacht an, und ist es gewil3 auch. Man
merkt auf Schritt und Tritt, dal’ die chasarische Stammesherkunft - Koestler gab sei-
nem Buch nicht von ungeféahr den Titel ,Der dreizehnte Stamm®, wortiber noch zu
sprechen sein wird — starkstes Unbehagen bereitet.

Erscheint es zunachst auch mehr als logisch, nur wer im Westen siedelte, kann gen
Osten vertrieben worden sein. Dennoch: daran ist kein Kérnchen Wabhrheit. Daran
andert auch nichts, dal3 einzelne ,Sepharden“ um 1200 nach Breslau und Prag ,trop-
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felten“ [zutreffender natirlich orientalische Juden, aber so steht es nun einmal immer
wieder in den Bichern].

Mit der unisono verbreiteten jidischen Anklage werden vermeintlich jahrhun-
dertelange Pogrome schlichtweg ubiquitar ver- und europaweit ausgebreitet. In
Wirklichkeit geht es allein um das Zuruckwerfen von rduberischen Stammen
Uber weit mehr als ein Jahrhundert in militdrischen Auseinandersetzungen.

Paradoxerweise haben ganz andere Staaten die Juden vertrieben, ohne dafir Schel-
te einzustecken. Konig Eduard’s Albion und der Schone Philipp von Frankreich ha-
ben alle Juden hochoffiziell fir Jahrhunderte aus dem Lande vertrieben [in England
bis Cromwell !]; dennoch verspurten diese keinen Drang, ins kulturlose Osteuropa
weiterzuziehen. Sie blieben dort, wo auch die anderen ganz gut lebten : im regnum
Teutonicum unter dem besonderen Schutz von Kaiser und Bischoéfen als ,servi ca-
merae regis” (als konigliche Kammerknechte) mit splendiden Judenprivilegien [, unter
dem Krummstab laRt's sich gut leben* bekommt damit auch einen ausgesprochen
judenfreundlichen Sinn, womit auch die heutigen Daueranfeindungen gegen Pius XII.
trotz seiner Rettung Tausender Juden gewissermal3en aus enttauschtem ,kindlichen
Vertrauen“ psychologisch eher Sinn machen; denn hat man je gehért von entspre-
chenden Anfeindungen gegen Roosevelt oder Churchill abgesehen von unterlasse-
ner Bombardierungen von Auschwitz]..

Gern wird auch der Rechtsschutz tGibersehen, den die deutschen Konige als Nachfol-
ger des romischen Kaisers Vespasian als Verpflichtung tbernommen hatten. Dieser
hatte den Juden, so kann man lesen, als Dank fur die &rztlichen Leistungen des Fla-
vius Josephus solchen Schutz gewahrt. Naturlich geschah es fir ,Schutzgeld®, aber
eine steuerliche Progressiontabelle gab es zu Zeiten des Zehnten noch nicht und far
securities greifen selbst heute noch viele nolens volens in die Tasche — vor allem
solche mit viel Geld wie die Oligarchen, wie man sie in Ruf3land kennt und nennt -
und eine Maut findet immer ihren Eichel. Diese unstreitigen Fakten werden buchhal-
terisch aber sichtlich unter Wert im Haben und vermeintliche Pogrome tber Wert im
Soll gebucht.
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8. ,Ashkenas"“ —
Ein vierter kritischer Blick hinter die magische Glaskugel -
Polen-Litauen und Ungarn-Siebenblrgen
als neue Zentren der chasarisch-askenasischen Judenheit

Zwei Argumente halten moderne judische historische Werke der ,Khasaren-Theorie*
entgegen, deren Stichhaltigkeit zu beurteilen ich getrost dem Leser tberlassen darf.

Dall zum einen das gemeine Chasarenvolk fur weitere Jahrhunderte dem mittler-
weile unzeitgemallen und damit antiquierten Schamanentum verhaftet geblieben
sei, wahrend allein Konig und Adel zum Judentum konvertierten (schon um 760
n.Chr.), wie in judischen Geschichtsbichern stereotyp zu lesen, und man daher nicht
von einem Volk mosaischen Glaubens sprechen kénne, widerspricht allen soziologi-
schen Erkenntnissen und Erfahrungen mit Stammes- und Clangesellschaften, woftr
die heutigen Verhaltnisse in Afghanistan und im Irak noch Zeugnis ablegen. Oder will
etwa jemand ernsthaft Glauben machen, das ,FuRvolk’ habe in Stammesstrukturen
eigene religiose Wahlfreiheiten, wenn die Anfuhrer ihren Glauben wechseln? Und
das noch tUber mindest 200 Jahre hinweg? Was ware das fur ein Staat und Khan
gewesen, der solches zulal3t, wo doch Religion schon immer ein probates Mittel zur
Herrschaft war! Wissen wir doch von Grof3khan Bullan, daf3 er das religiose Niveau
zu heben suchte und seine Boten in Bagdad gelehrte Rabbis suchten. Der heutige
irakische Muslim kann nicht Christ werden, ohne als Apostat mit dem Tode bedroht
zu werden. Selbst in Deutschland, wie wir unlangst im Fernsehen erfuhren, leben
tber 100 solche zum Christentum konvertierte Apostaten, die sich nur bedeckt im
Fernsehen aul3ern konnen, weil sie Familie und Freunde mit dem Tod bedrohen.
Neuere Schriftsteller wie Posselt [,orthodoxe Juden®] und Landmann [,sektiererische
Karaer‘] machen daher auch Schlufd mit dieser antiquierten Mar.

Zum anderen: fur das spurlose Verschwinden eines judischen Millionenvolkes
im geschichtlichen Nichts spricht nichts, schon garnicht in geschichtlich kiirzester Zeit
kann sich ein Millionenvolk in Luft auflésen.. Selbst bei Massenpogromen oder Mas-
senepidemien wie Pest und Cholera ware solches nach allen geschichtlichen Erfah-
rungen ausgeschlossen; sie werden merkwirdigerweise auch nicht einmal behaup-
tet. ,Die Rolle der Chazaren beim Aufbau der judischen Zentren Osteuropas ist heute
historisch gesichert: Der Brennpunkt des Problems liegt nur darin, ob die Chazaren
nur den Kern des polnischen Judentums darstellten oder die breite Masse“. So
schreibt Posselt in Ubereinstimmung mit Koestler (dem seine Familie freundschaft-
lich verbunden war) und beantwortet diese Frage in letzterem Sinne, namlich als
Westwanderung der Chasaren aus dem heutigen Sudruf3land und Ukraine nach
Polen und Litauen. Das Ende des Grol3-Chasarenstaates (rd 965 n.Chr.) und die
vermeintlichen ersten westeuropaischen Pogrome mit vermeintlichen Vertreibungen
gen Osten fallen Gbrigens mehr oder weniger zeitlich zusammen, was gewil3 zufallig
ist. Denn die Zusammenhénge sind ganz anderer Art und kénnen hier nicht weiter-
verfolgt werden.
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Erneut soll auch an dieser Stelle Posselt (a.a.0. S.42 f.) zu Worte kommen, weil er
das ,Kind beim Namen nennt".

»-.war es zu einer Abkiihlung zwischen den beiden Superméchten gekommen. Der kalte Krieg
zwischen Ostrom und dem judischen Superstaat hatte die chazarisch-byzantinische Liaison zer-
stort ... gelang es den Byzantinern, die Rus zur Konversion zum Christentum zu bewegen.... Im
Jahre 1016 drang eine russisch-byzantinische Armee in Chazarien ein und vernichtete das muh-
sam wiederaufgebaute Land der Chazaren..... das chazarische Volk ging nicht unter, denn es
brach ein groRer Teil nach Nordwesten auf und fand dort eine neue Heimat. Nach der Vernichtung
des chazarischen Zentrums kam es daher zur Auswanderung der chazarischen Hauptstamme in
verschiedene Richtungen:

- nach Sudosten nach Daghestan die Kumyken und Dagtschufut,

- nach Osten nach Usbekistan die scheldschukischen Bocharer,

- nach Nordosten und Norden die Baschkiren und Tschuwaschen,

- nach Westen die Karder und Aschkenasim,

- nach Sidwesten die Khabaren und Szekler (gemeinsam mit den Magyaren, der Verf.).

Die grofdten Teile aber zogen nach Nordwesten in das Grof3flirstentum Litauen und spater
nach Polen und bildeten dort im Gegensatz zu den nach Sidwesten wandernden Gruppen ei-
nen eigenen Volkskérper mit eigener Sprache und eigener Religion.

So wurden Polen-Litauen sowie Ungarn-Siebenbiirgen zu neuen Zentren der chasarisch-
aschkenasischen Judenheit und erst Hitler und seine Mordbanden zerstérten im 20. Jahrhun-
dert diese neuen westlichen Zentren“ (Hervorhebungen v.Verf.).“.

Diese klaren Feststellungen haben geradezu Seltenheitswert, wenn man sie mit an-
deren AulR3erungen in judischen Geschichtswerken vergleicht.

AbschlieRend dirfte den Leser die Frage interessieren, welche Bedeutung die cha-
sarisch-askenasische ,Blutauffrischung” fiir die Judenheit bis heute besitzt. Nach ju-
dischen Angaben liegt ihr Anteil bei etwa 90 — 95 % des judischen Volkes (der Rest
sind Sepharden bzw. orientalische / biblische Juden) und ihr Anteil als Bewohner des
Staates Israel ist sogar hoher.
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9. ,Ashkenas” —
Ein funfter kritischer Blick hinter die magische Glaskugel -
Die Kluft zwischen orientalischen und asiatischen Juden

Dal3 es sich um zwei grundverschiedene Voélker handelt — (biblische) Semiten und
(asiatische) Arier - sagt ja schon alles; das beweisen aber auch andere Unterschie-
de.

e Da ist in erster Linie die Sprache zu nennen. Jiddisch ist die Sprache der
Aschkenasim und wird falschlich als Beweis fur ihre ,deutsche” Herkunft ge-
sehen. Das ist bereits vom gedanklichen Ansatz her falsch. Zur Zeit der En-
stehung des Jiddischen, was ubrigens nicht erst im Hochmittelalter, sondern
schon in der Spatantike und im frihesten Frihmittelalter in Stdruf3land und
auf der Krim in engem Zusammenleben mit den Goten (!) geschah, gab es nur
stammesmalige Idiome und volkische Dialekte, aber kein Deutsch als Ein-
heitssprache [wie es heute noch beispielsweise im lothringischen Grenzgebiet
gilt: Elsassisch-Alemannisch, Lothringisch-Rheinfrankisch und Hochdeutsch].
Der falsche Ansatz dient der Vernebelung und nicht der Zielfindung. Wer
x<deutsch* zum Kriterium macht, als ,tuisc” (,volkisch*) Uberhaupt erst langsam
Eingang ins allgemeine Bewul3stsein (vgl. Vertrag von Verdun 843) fand, der
beweist letztlich alles und nichts. Der Ansatzspunkt zur Beurteilung des Jiddi-
schen kann allein das Idiom bzw. der Dialekt sein.

Jiddisch beinhaltet keine Merkmale, die im Rheinland ihren Ursprung haben und
kann daher nicht zur Begriindung der Rheinland-Theorie dienen, wonach die Ost-
juden als Ashkenasim von dorther vertrieben seien (insbesondere durch vermeint-
liche Kreuzzugs- und Pestpogrome). Der berihmte Sprachenforscher Matthias
Mieses, selbst judischer Abkunft, veroffentlichte schon 1924, dal3 keine mosel-
frAnkischen Bestandteile enthalten seien, weswegen diese Juden auch nicht aus
dem Rheinland stammen konnten. Im Gegenteil, Jiddisch sei eine Abwandlungs-
form des bayrisch-¢sterreichischen Dialekts (das ist kein Druckfehler!) und ein
weiterer Beweis fur die chasarische Abkunft [so auch Posselt. Siehe auf meiner
Webside ,Was weder Bayern noch Ostméarkern schwant].

Mieses wie Posselt geben viele Beispiele, von denen ich nur wenige herausgrei-
fen mochte:

Jiddisch Ost.Dialekt Hochdeutsch
Wienerisch

Koborer Koberer Wirt

Bafel Pofel Schund

Kafar Kaff Dorf

Tinnew (Tinnowim) Tineff Dreck

Rewach (Rechowim) Reiwach Profit

Zores zorres Streit

Baras Barras Soldaten

So kommt man in der Tat auf ganz andere Spuren mit geographischen und reli-
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giosen Auseinandersetzungen im weltgeschichtlichen Ausmald Uber viele Jahr-
hunderte hinweg, die eine gesonderte Bearbeitung verlangen und worauf ich im
Kapitel zur magyarisch-chasarischen Landnahme erste Hinweise gegeben habe.

e Die DNA-Analyse auf der Basis des Y-Chromosoms der Mé&nner und des X-
Chromosoms der Frauen. Solche Untersuchungen waren bereits Gegenstand
von zwei Artikeln in der New York Times [Nicholas Wade, ,Y Chromosome
Bears Witness to Story of the Jewish Diaspora“ v.9.5.2000 u. Nicholas ,Wade,
.In DNA, New Clues to Jewish Roots" v. 14.5.2002] und neuerdings in der JU-
dischen Allgemeinen (Nr.7 / 2005). Genetische Studien im Laufe der letzten
50 Jahre haben Erkenntnisse uber judische Wurzeln, die Verwandtschaft von
judischen Gemeinschaften und Uber judische Erbgutstérungen gebracht. Die-
se Artikel zeichnen angeblich ein klares Bild, das aber recht verwirrend ist,
weil die Untersuchung zwar von drei (!) groRen Gruppen — orientalische,
sephardische und aschkenasische Juden - spricht, aber keinen Unterschied
zwischen den Richtungen in der Untersuchung erkennen laft, gleichwonhl
Identitat im Ergebnis feststellt. Hinter der saloppen Feststellung von Buckard
in seiner Biographie tber Arthur Koestler, die ,Khasaren-Theorie* sei von ei-
ner DNA-Studie nach der anderen widerlegt, steht also mehr der Wunsch als
der Vater des Gedankens. Daher mul} diese Frage einer gesonderten Be-
handlung vorbehalten bleiben.

e Bei den Juden kommen nach den genannten Untersuchungen bestimmte
Erbkrankheiten gehauft vor, die viel seltener unter Nichtjuden anzutreffen sind.
Bei aschkenasischen Juden etwa gibt es eine seltene, tddliche Erbkrankheit —
das Tay-Sachs-Syndrom (amaurotische ldiotie) genannt, die bei Juden in ei-
ner Haufigkeit von 1:6000 auftritt, wahrend bei Nichtjuden das Verhaltnis
1:500 000 ist. Sephardische Juden erkranken dagegen am familiaren Mittel-
meerfieber (FMF), das bei den Aschkenasim beinahe unbekannt ist..

e Die geistigen Anlagen unterscheiden sich wie Tag und Nacht, wie Landmann
klarsichtig herausarbeitete. ,Die orientalischen Juden Spaniens mit ihrer ari-
stokratischen Verhaltenheit, Strenge und Gemessenheit haben weder damals
noch jemals spater in ihrer Not den Ausweg in den lockeren, lockernden, 16-
senden, leichtfertigen Witz gesucht. Er gedieh immer nur bei den ,,Aschkena-
sen”. Und Landmann spricht aufschluf3reich vom Witz als einer Besonderheit
der Juden aus dem vorderasiatischen, nicht aus dem orientalischen Raum.
Schlagwortartig kdnnte man hinzuftigen, allein Aschkenasen bevolkern bis
heute Hollywood.

e Die Sephardim behielten nach Landman bei den hebraischen Elementen in ih-
rem Ladino die alte harte orientalische Aussprache voll bei; davon profitierte
sogar das heutige Hebraisch in Israel.

e Anders die Juden in Osteuropa, die ,nicht nur blutsmafig keine Orientalen
(waren) und zum Teil (slawische) Européer, sie brachten diese Zugehoérigkeit
zu einer europaisch durchmischten Rassengruppe auch in ihrer entorientali-
sierten Aussprache zum Ausdruck. Sie ,entorientalisierten schon frih ihr
Hebraisch* (Landmann).
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Die rassische Verschiedenheit der beiden Gruppen zeigt nach Landmann
auch die tiefe kulturelle Kluft zwischen Sepharden und Aschkenasen. Der
judische Nobelpreistrager Elias Canetti als Sepharde in seiner Selbstbiogra-
phie [Die gerettete Zunge, Geschichte einer Jugend, Fischer TB 2003] gibt
mehr als eine Kostprobe davon:

,Mit naiver Uberheblichkeit sah man auf andere Juden herab, ein Wort, das immer
mit Verachtung geladen war, lautete ,Todesco”, es bedeutete einen deutschen oder
aschkenasischen Juden. Es ware undenkbar gewesen, eine ,Todesca“ zu heiraten,
und unter den vielen Familien, von denen ich in Rustschuk als Kind reden hérte oder
die ich kannte, entsinne ich mich keines einzigen Falles einer solchen Mischehe. Ich
war keine sechs Jahre alt, als mich mein GroRvater vor einer solchen Mesalliance in
der Zukunft warnte* (S.11).

Selbst auf eine tiefe religiose Kluft weist die Existenz zweier eigener Grol3-
rabbis mit eigenem Kultus im heutigen Israel hin.
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10. ,Ashkenas" -
Mit RUhren an Tabus zum Emmentaler -
die magische Glaskugel zerbrochen

Weder einen gewaltsamen Exodus mit Vertreibungen, gar Massenvertreibungen
aus dem regnum Teutonicum und damit auch nicht aus ,Deutschland” noch tber-
haupt eine freiwillige Ostwanderung der Juden hat es gegeben. Ebensowenig gab
es relevante Pogrome, die dazu gefuhrt hatten. Es gab schlimme rauberische Ein-
falle der (teilweise) judischglaubigen Magyaren und der judischglaubigen chasari-
schen Khabaren uber nahezu zwei Jahrhunderte hinweg in das regnum Teutoni-
cum aus Pannonien und dem heutigen Ostdsterreich. Dagegen haben sich erst-
mals schon Karl d.Gr. mit der Niederschlagung der Awaren und die ottonischen
Konige (und Kaiser) des regnum Teutonicum militarisch mit Fug und Recht zur
Wehr gesetzt und letzlich diese Stamme aus Ostésterreich nach Pannonien zu-
rickgeworfen. Mit deren Christianisierung nach der Taufe des Flrstensohnes
Waik als Stephan I. stellten sie Ruhe an der Sudostseite des Reiches her.

Die ,rheinlandische” Herkunft der Ostjuden gibt es nicht und kein Pogrom konnte
ursachlich sein fur etwaige (Massen-)Vertreibungen. Behauptungen solcher Art
sind haltlos. die sie schitzenden Tabus l6cherig und haben sich in Nichts aufge-
|6st.
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11. ,Ashkenas*” -
SchluBbetrachtung und Ausblick

Alle Volker jener Zeit - unsere Vorfahren - sind von Nord nach Sud und von Ost nach
West gewandert: als Germanen und Slawen mit spater christlichen Glauben oder als
Ogusen, Kangaren, Magyaren, Chasaren und Khabaren als Teil der Hunnen

[was der chinesische Gesamtname ,Xiennu“ (,brullende Barbaren®) fir alle diese
nomadischen Volker und Stamme war mit spater zu allermeist mosaischem Glauben
oder zumindest judaisierender Tendenz (die Arianer werden dabei, was einem auf-
merksamen Christen auffallen muf3, theologisch recht ,besitzergreifend” in judischen
Werken ,vereinnahmt"]

— man spricht daher auch von der Voélkerwanderung.

Nun aber die anderen mit haltlosen, aus der Luft gegriffenen und durch nichts beleg-
ten Massenvertreibungen aufgrund vermeinticher Pogrome — woher sollen denn die-
se Menschenmassen uUberhaupt gekommen sein, zumal man fir das Rheinland von
rd 10 000 Juden spricht - Gber einen Zeitraum von mehr als 500 Jahren bis in die Zeit
der (katholischen) Gegenreformation hinein — flr seine antijudischen Hetzschriften ist
nur der (protestantische) Reformator Luther bekannt - zu beschuldigen, liegt weit jen-
seits hinnehmbarer professioneller Geschichtsinterpretation.

Solcherart Geschichtsklitterung kann kein Volk, das nicht seine Selbstachtung aufge-
geben hat, auf sich sitzen lassen. Das gilt um so mehr, als sich mit diesen haltlosen
Anklagen fast jedes (west-)europaische Volk auf der Anklagebank wiederfinden muf3
und nicht blof3 die Deutschen allein. Wir leben in einem sich erweiternden Europa, an
dessen Tore die Turkei klopft. Als Seldschuken waren sie seinerzeit ebenso mosai-
schen Glaubens, bis sie (um 1000) zum Islam konvertierten, und Teil der Hunnen-
stamme wie die Chasaren, die heute als Ashkenasen bzw. Ostjuden den Kern des
Staates Israel bilden. Sie drangen ebenfalls in den sicheren Hafen der EU, weil sie in
ihrem semitischen Umfeld demographisch keine Ubelebenschance mehr sehen.

* * %
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